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Fraga angaende det forsenade beslutet om reviderad timplan for grundskolan

Historieldrarnas férening har sedan linge pekat pa behovet av fler undervisningstimmar i historia i den
svenska skolan. Aktuell forskning visar hur lirare som undervisar i historia pd mellan- och hogstadiet
upplever en akut tidsbrist (Persson 2017; Olofsson 2019; Jarhall 2020). Detta bekriftas ocksa i ett antal
offentliga utredningar och rapporter. Avpassningen mellan den tid som star till forfogande och det
centrala innehall som anmodas, framstar som sirskilt problematisk i so-dmnena i allminhet, och
historia i synnerhet (jfr t.ex. Wahlstrom och Sundberg 2015; Skolverket 2018, Skolverket 2019). Bristen
pé tid leder till att manga elever i praktiken aldrig far ndgon undervisning i det sena 1900-talets historia
och salunda saknar historiska perspektiv pa ménga av de avgorande framtidsfriagorna 1 var egen tid.
Formagor som killkritiskt tainkande och hantering av historiska begrepp blir ocksa svara att utveckla nér
undervisningstiden dr knapp (Rosenlund 2021). Enskilda férdjupningar, grupparbeten, diskussioner,
estetiska arbetsformer, besok pa historiska platser och museer nimns som exempel pA moment som far allt
mindre utrymme. Historieundervisningen blir bade mer ytlig och forcerad (Wahlstrém och Sundberg 2015,
Persson 2017, Skolverket dnr 2018:10).

Det dr mot bakgrund av detta som HLF upprepade génger framfort kritik mot historieamnets ringa
utrymme pa skolschemat. I den radande timplanen kan enskilda elever i virsta fall fa noja sig med 116
undervisningstimmar historia under hela den nioariga grundskoletiden. HLF har redan tidigare
papekat att Sverige sedan decennier har haft betydligt firre historieundervisningstimmar &@n i vara
jamforbara grannlidnder (Ludvigsson 2019).

Nir Skolverket for snart tva ar sedan skickade ut ett forslag pa ny timplan for grundskolan pa remiss (Dnr
6.1.1-2020:495), och sedan under forra aret lamnade 6ver ett likartat forslag till ddvarande regeringen,
mottags det av oss 1 HLF med stor tillfredsstillelse. Som vi sdg det var detta ett forsta viktigt steg pa vigen
att tillgodose de behov grundskolans elever har av en undervisning som motsvarar det omfattande centrala
innehall och krav som den reviderade kursplanen i Lgr 22 adresserar. Nu har det gatt ett drygt ar sedan
det att Skolverket lamnade sitt forslag. Landets grundskolor har redan pabérjat arbetet med den nya
liroplanen Lgr22, men det tillhérande forslaget till ny timplan har dnnu inte verkstillts. Den ldrare
som undervisar 1 historia har siledes fortfarande att hantera en sédrskilt utmanande avviagning mellan vad
som & ena sidan pabjuds i radande styrdokument (dér det centrala innehallet t.o.m. i vissa avseenden 6kat i
1 historia efter 2022) och den undervisningstid som i dagslaget star till férfogande. Det faktum att beslutet
om den efterlingtade (och till Lgre2 tillhérande) revideringen av grundskolans timplan dréjer, skapar oro
bland vara medlemmar. Vi i Historieldrarnas forening vill dirfor med detta brev dter understryka
betydelsen av att Skolverkets forslag till timplan verkstills snarast. Vi stiller tvé fragor till statsradet:

1. Har du for avsikt att verkstilla Skolverkets forslag om ny timplan, med en betydande ckning av
undervisningstid till skoldmnet historia?

2. Vinoterar skrivningar i Tido-avtalet som kan tolkas som att regeringen har for avsikt att utverka
nya dmnesplansreformer. Vad innebidr detta for den nyss verkstillda reformen for grundskolan
(Lgr22) och de forslag till nya amnesplaner for gymnasiet (Gy25) som Skolverket presenterade den
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