HISTORIELARARNAS FORENING den 28 januari 2021

Yttrande med anledning av Skolverkets forslag till ny timplan i den svenska grundskolan,
Dnr 6.1.1-2020:495.

Historielararnas forening har emottaget en remissforfragan angaende grundskolans timplan.
Med anledning av de foreslagna andringarna i enskilda skolamnens timtilldelning, lamnar
foreningen féljande yttrande:

Historielararnas forening har sedan lange pekat pa behovet av fler undervisningstimmar i
historia i den svenska skolan. | forslaget till reviderad timplan tilldelas historiedmnet mer
tid &n i den nu radande. | huvudsak ser vi med stor tillfredsstallelse pa Skolverkets forslag.
Det ar ett viktigt forsta steg for att ge landets historieldrare storre mojligheter att forverkliga
de omfattande och komplexa mal som skrivs fram i skolans styrdokument. For att
understryka vikten av att den foreslagna forandringen verkligen genomfors vill vi emellertid
aterigen framfora nagra av foreningens argument avseende historiedmnets betydelse,
karaktar och behov av utrymme. Vi vill ocksa kommentera Skolverkets forslag om den
“fria” potten av timmar for SO-amnena pa mellan- respektive hogstadiet eftersom dess
syfte, vad vi bedomer, ar ndgot oklart.

Skalen ar manga till att timantalet behéver 6ka. Ytterst vilar motiven givetvis pa en stark
Overtygelse om att historia som skoldmne har en mycket viktig roll att fylla i dagens svenska
samhdlle. I en tid som bade praglas av stora samhallsutmaningar, véxande klyftor och 6kade
motsattningar manniskor emellan, framstar historiska kunskaper i alla sina aspekter som
mycket angelagna. Skolamnet historia tillfor perspektiv pa fragan om hur och varfor vart
moderna samhélle har vuxit fram. Historiska kunskaper kan vidare framja forstaelsen for
manniskans ursprung, for olika gemenskaper och kulturer. Amnet erbjuder dessutom
vardefulla redskap for att kunna analysera och kritiskt granska savél dldre som samtida
berattelser om vilka vi dr, varifran vi kommer och vilka vi vill vara. Hari ligger ocksa amnets
séarskilda betydelse for elevernas orientering i kallkritik och kélltolkning.

Det var lange sedan historiedmnet praglades av ett nationellt politiskt perspektiv. Successivt
har amnet tillforts allt fler dimensioner. Idag forvantas historieundervisningen bade omfatta
fler dimensioner och fler geografiska rum. | amnets centrala innehall listas exempelvis
transnationella globala processer, likval som olika typer av sociala, ekonomiska och
kulturella aspekter av den nordiska och europeiska samhéllsutvecklingen. Idag finns ocksa
en starkare forvdntan pa att de senaste decenniernas historia ska behandlas pa ett mer
omsorgsfullt stt an tidigare. Pa senare tid har &mnets kunskapsbas dessutom breddats i flera
andra avseenden. Efter laroplansreformen 2011 ar skoldmnet historia langt mer an ett
referenskunskapsamne. En betydande del av undervisningen forvantas numera ocksa
behandla bade kallkritik och historiebruk. Vander vi oss till Lgr 11, kapitel 1 och 2, &r



historiska perspektiv framtradande i skrivningar som rér skolans arbete med att formedla
kunskaper om demokrati och manskliga rattigheter.

Att amnets innehall bade har forandrats och utdkats i en sadan riktning ar nagot som HLF
uppfattat som positivt. Det kvarstaende problemet har varit att d&mnet inte har fatt
motsvarande forstarkning kvantitativt sett. 1 det sammanhanget vill vi ocksa understryka
historieamnets idiografiska karaktar. Inom manga andra skolamnen kan eleverna tolka och
beskriva verkligheten i termer av monster, upprepningar och lagbundenhet, men historiska
foreteelser ar unika och upprepar sig inte. For varje nytt omrade som tillférs undervisningen
kravs darfér mer tid for att eleverna ska kunna tillgodogoéra sig detta. Det bor i detta
sammanhang dessutom noteras att de reviderade kursplaner som tréder i kraft hosten 2021,
inte pabjuder ett minskat utan, snarare ett utokat amnesinnehall. Det galler hela grundskolan
genom de tydligare skrivningarna kring undervisning om historiebruk, kéllhantering och
kallkritik samt for ak 4-6 genom en avsevard 6kning av det centrala innehallet som nu
omfattar en storre del av 1800-talets historia &n tidigare.

Amnets 6vergripande och nya malsattningar fordrar med andra ord tid. Det handlar dels om
att eleverna ska tillgodogdra sig historiska fakta, dels om att lata kunskaperna bilda grund
for en forstaelse for och tidsmassig orientering i en starkt foranderlig varld. Aktuell
historiedidaktisk forskning visar hur larare som undervisar i historia pa mellan- och
hogstadiet upplever en akut tidsbrist (Persson 2017; Olofsson 2019; Jarhall 2020). Detta
bekraftas ocksa i forskningsrapporter och i Skolverkets egna utvarderingar och utredningar
(jfr t.ex. Wahlstrom och Sundberg 2015; Skolverket 2018, Skolverket 2019). Bristen pa tid
leder till att en mangd elever i praktiken aldrig far nagon undervisning i det sena 1900-talets
historia. Formagor som kallkritisk tankande och hantering av historiska begrepp blir ocksa
svara att utveckla och fordjupa nar undervisningstiden ar knapp (Rosenlund 2021). Lérare
vittnar aven om hur den sneda balansen mellan kursplanens fordringar och den aktuella
timplanen, leder till en mer ensidig form av undervisning. Lé&rare beskriver sin
historieundervisning som bade ytlig och forcerad. Enskilda fordjupningar, grupparbeten,
diskussioner, estetiska arbetsformer, besok pa historiska platser och museer, ndmns som
exempel pa moment som far allt mindre utrymme (Wahlstrém och Sundberg 2015, Persson
2017, Skolverket dnr 2018:10). Det & mot bakgrund av detta som HLF upprepade ganger
framfort kritik mot historiedamnets ringa utrymme pa skolschemat. | den radande timplanen
kan enskilda elever, i vérsta fall, fa noja sig med 116 undervisningstimmar historia under
hela grundskoletiden. Sedan decennier tillbaka har amnet ocksa haft betydligt farre
undervisningstimmar i grundskolan &n i vara jamférbara grannlander (Ludvigsson 2019).

Historielararnas forening &r alltsa positiv till Skolverkets férslag om éndrade timplaner. Fler
lektioner i historia ar en forutsattning for att historielarare i grundskolan skall kunna utfora
sitt uppdrag pa ett mer rimligt satt. Vi bedémer att Skolverket har gjort en balanserad och
rimlig utredning av de konsekvenser som de foreslagna forandringarna far for skolan som
helhet. Vi delar uppfattningen att det ar rimligt att prioritera elevernas 6kade mojligheter att
uppnd malsattningar i befintliga skolamnen, framfor en fortsatt och kvalitativt oklar
satsning pa Elevens val. HLF vill dock uppmarksamma Skolverket pa att den Gkade
tilldelningen, utslaget pa mellan- och hogstadiets sex arskurser, motsvarar en ungefarlig
okning pa 5h/termin. Detta maste ses som ett absoluta minimum, givet de hogt stéllda
forvantningar som samhaéllet har pa historieamnet, sa som dessa uttrycks i kursplanerna. Vi



vill ocksa papeka en viss oklarhet vad galler potten om de 60 respektive 58 timmarna, som
ska fordelas mellan SO-amnena pa mellan- och hogstadiet. Risken ar, som vi ser det, att
dessa timmar anvands pa skolorna for att jamna ut skillnader mellan &mnenas resurser och
att skolledare endast tar fasta pa respektive amnes garanterade undervisningstid vid
tjansteplanering och schemalaggning. Vi véalkomnar forslaget att ocksa ge de andra SO-
amnena forstarkning, och ser positivt pa lokala initiativ att i vissa sammanhang arbeta
amnesdvergripande. Vi har ocksa forstaelse for att det lokalt kan finnas behov av att vissa
lasar utoka ett av amnenas utrymme pa elevernas scheman. For att minimera risken att dessa
timmar inte kommer respektive amne tillgodo, menar vi att de hellre borde ha dronmaérkts
och fordelats pa forhand. En annan formulering dar hade alltsa varit dnskvard.

Det & nu av storsta vikt att de foreslagna forandringarna om mer tid till
historieundervisningen foérverkligas. Som vi ser det kommer det att innebéra ett forsta
viktigt steg for att forbéattra villkoren for skoldmnet historia ha tagits. Vi ser fram mot att
aven historieamnet pa gymnasieskolan far motsvarande éversyn, och vi hoppas ocksa pa att
i fortsatt dialog med Skolverket pa olika sétt verka for att forbattra elevers mojligheter att
utveckla historiska kunskaper.
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Anders Persson, ordf.
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