FORENINGSHANDLINGAR

DAVID LUDVIGSSON

BORT MED ANTIKEN ELLER FLER
TIMMAR TILL HISTORIEAMNET?

2019 drs revision av grundskolans kursplan i historia

slutet av september 2019 presente-

rade Skolverket forslag pa revide-
rade kursplaner for hela grundskolan
samt nagra amnesplaner for gymna-
siet. Omedelbart utbrot en valdsam
debatt i de stora riksmedierna om
kursplanen i historia, och stark kritik
riktades mot forslaget att de dldsta civi-
lisationerna i fortsattningen inte skulle
utgora centralt innehall i grundskolans
historieimne. En dryg vecka senare
meddelade Skolverket via ett press-
meddelande att antiken blit kvat” och
darefter bedarrade debatten. I slutet av
december limnade Skolverket beat-
betade versioner av alla kursplaner till
regeringen, som har att fatta beslut om
faststillande av de nya kursplanerna.

Mot bakgrund av den beskrivna tur-
bulensen finns det skal att stilla nagra
fragor: Varfor valde Skolverket att fGre-
sla revidering av kursplanen i historia?
Hur genomfordes kursplaneprocessen?
Vilka aktorer deltog? Hur f6rsokte His-
torieldrarnas Forening paverka arbetet?
Vilka dndringar foreslogs? Slutligen,
mot bakgrund av debatten, vilka gene-
rella slutsatser kan dras om hur kurs-
planerevideringar bor ga tll?

Bakgrund till kursplanerevisionen
For att fa perspektiv pa reviderings-
processen som inleddes 2018 finns
det skal att ge en kortare bakgrund.
Den forsta poang som behéver goras
ar att det finns och har funnits olika
konkurrerande uppfattningar om his-
toriedimnets funktion, om vad dess
syfte egentligen skall vara. Aven ildre
kurs- och undervisningsplaner innehal-
ler formuleringar som liknar dagens,’
men betoningarna har skiftat en del.
Grovt sett kan vi siga att under bor-
jan av 1900-talet skulle historiedimnet
1 Sverige utbilda eleverna till nationell
samhorighet och fosterlandskinsla.
Efter krigets forodelse skulle historie-

Utsnitt av "La scuola di Atene” - Skolan i Athen
- fresk i Vatikanen av rendssansmdlaren
Rafael, utférd 1509-1511. P& fresken avbildas
en rad filosofer och vetenskapsmdn frdn
antiken. | centrum stdr Platon i réd mantel
pekande uppdt mot idévdrlden medan hans
ldrjunge Aristoteles i blG mantel har handen
utstrédckt mot den materiella virlden. Platons
ldrare Sokrates stdr till vénster inbegripen

i samtal réknande pd sina fingrar. Bildkélla:
Wikimedia Commons.
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amnet snarare utbilda till ett kritiskt
torhallningssitt. Under de senaste
decennierna har syftet med historie-
dmnet formulerats med utgangspunkt
i begreppet historiemedvetande och
betonat att studierna skall frimja elev-
ernas handlingsberedskap i nuet och
infor framtiden.?

Beroende pa hur dmnets syfte skri-
vits fram har olika innehall prioriterats.
Goran Andolf diskuterar i sin avhand-
ling innehallsférskjutningarna pa gym-
nasiet under perioden 1820-1965. Hir
framgar att det under hela perioden
funnits en diskussion om hur olika
epoker skall vigas mot varandra. Anti-
ken skrevs till exempel fram tydligt i
skolordningen 1820, men har dérefter
stindigt ifragasatts eftersom under-
visningstiden inte rackt till for allt och
minga velat ha mer tid f6r de senaste
arhundradena. Skolkommissionen
som tillsattes 1918 f6reslog att antiken
skulle strykas, men forslaget gick inte
igenom. Andolf papekar att historie-
undervisningen linge gjorde halt vid
1815, vilket innebar att undervisningen
inte gick fram tll elevernas egen tid.’

Frigan huruvida 1900-talets histo-
ria givits tillrdcklig prioritet i historie-
undervisningen aktualiserades 1 slutet
av 1990-talet, inte bara utifran reger-
ingssatsningen Levande historia utan
dven via ett sirskilt regeringsuppdrag
till Skolverket att ”stédja och stimu-
lera” undervisningen i nutidshistotia.*
Nir det giller stoffet inom epokerna
har dmnet successivt breddats frin att
linge betona politisk historia till att
senare uppvirdera social och kulturell
historia, ndgot som ocksa speglar his-
totievetenskapens breddning.’

Dagens historiedimne i svensk skola
har genom Ldroplan for grundskolan,
Lgr11, och Ldroplan for gymnasieskolan,
Gyl1, flera olika uppdrag. Eleverna
skall utveckla f6rmagor att anvinda
historiska referenskunskaper och his-
toriska begrepp, arbeta med killor och
reflektera Gver hur historia anvinds.
Kursplanens syfte dr siledes mang-
facetterat och betonar det dmnesspeci-
fika. Det historieimne som framtrider
iLgr11 skiljer sig pa flera punkter frin
det historieimne som fanns i Idroplan
[for det obligatoriska skolvisendet, Lpo94.
Legrl1 dr till exempel betydligt mer
explicit vad giller innehallet i under-
visningen dn Lpo94, dir Forintelsen
(frén revisionen dr 2000) var det enda
innehall som specificerades. Detaljrike-
domen i det centrala innehdllet innebar
att Lgrll gav ett minskat friutrymme
tor lirarna att utifrn sina egna didak-
tiska 6verviganden behandla sidant
innehall som inte angavs i kursplanen.
Historiedmnets betydelse for ett aktivt
medborgarskap framstir som nedtonat
jamfort med 1 Lpo94. Men betoningen
pa dmnesspecifika kompetenser dr
tydligare och flera av de mél som
var strivansmal i Lpo94 har i Lgrl1
omvandlats till kunskapskrav. ¢

Kursplanen som inférdes 2011
innebar — tillsammans med inféran-
det av nationella prov och inférandet
av betyg 1 ldgre arskurser — betydande
forindringar fér grundskolans historie-
larare.” Histotieldrare i drskurserna 4—6
har beskrivit det nya uppdraget som
kognitivt mer krivande 4n tidigare.
Lirarnas berittelser handlar ocksa om
att det blivit svdrare att anpassa under-
visningen till elevernas intressen.® Aven
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Historia dr ett av de mest populira dmnena | grundskolan. Pd bilden
ses elever pd Piléngskolan i Lomma arbeta med en uppgift om
franska revolutionen. Foto: Bengt Liljiegren, 2020.

om en del lirare viljer att forhalla sig
ganska fritt dll styrdokumenten”’ tyder
mycket pd att historieundervisningen
torindrades i borjan av 2010-talet.

Ar 2015 presenterade Skolinspek-
tionen en granskning av historieunder-
visningen pé hégstadiet. Granskningen
visade att vilfungerande historieun-
dervisning pagick runt om i landet.
Samtidigt menade Skolinspektionen
att historieundervisningen i mycket
liten utstrackning tycktes behandla tvé
av de férmagor som skrivits fram i
kursplanen 2011 — att arbeta med kil-
lor och att utveckla reflektion om his-
totiebruk."” Detta resultat kan vara en
indikation pa att kursplanens innehll
var alltfér omfattande 1 férhallande till
den tid som ldrarna hade till sitt f6rfo-
gande, dvs. det var svart att hinna med
allt det féreskrivna innehallet. Resul-
tatet kan ocksa tolkas som att grund-
skolans historieldrare fatt otillricklig
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fortbildning och stéd
for att kunna forverk-
liga nyheterna i kurs-
planen." Arbete med
killor nimndes vis-
serligen i kursplanen
frin ar 2000, och inte
heller reflektion kring
hur historia anvinds
b6t ha varit en total
nyhet for historiela-
rare, men bada dessa
férmagor betonades
kraftigare i den nya
kursplanen.

Frin Nya Zeeland
har rapporterats att
inférandet av natio-
nella prov 1 historia
lett till stora férindringar 1 undervis-
ningen, exempelvis att historielirare
bérjat dgna mycket tid 4t enskilda his-
toriska aktOrer eftersom det nationella
provet bland annat efterfragat kunska-
per om historiska aktorer."” Det dr tro-
ligt att dven historieldrare i den svenska
grundskolan under 2010-talet anpas-
sade sin undervisning for att férbereda
sina elever f6r de nationella prov som
inférdes i drskurs 6 och 1 arskurs 9. 1
jimforelser mellan de nationella pro-
ven 1 olika dmnen har det framgatt
att eleverna presterat simre 1 proven 1
historia. Kritik har riktats mot de hégt
stillda kunskapskraven i kursplanen i
historia, ndgot som exempelvis fram-
kom i Sveriges Radios Studio Ett 1 ett
program varen 2018. Dir hivdades att
kunskapskraven var for ambitiosa, och
att till och med professorer i amnet
historia skulle ha svart att na upp till
dem.”
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Denna kritik hér ddrmed till bak-
grundsbilden av hur kursplanen i his-
toria fran 2011 uppfattades fungera.
Det kan ha bidragit till Skolverkets
bedémning att det var dags att se Gver
de gillande styrdokumenten.

Skolverkets revideringsprocess

Det kursplanearbete som inleddes
sommaren 2018 utgick inte frin ett
regeringsbeslut utan fran Skolverkets
systematiska styrdokumentsutveckling;
Myndighetens avdelning f6r liroplaner
hade identifierat en rad utvecklingsbe-
hov, som man ville ta itu med genom
att gbra justeringar i de befintliga styr-
dokumenten. Dessa handlade bland
annat om att olika kunskapsuttryck
anvindes i styrdokumenten fo6r olika
skolformer, att vissa amnen upplevde
stofftringsel 1 jAmfo-
relse med anslagen
tid, att konkretions-
graden bedémdes be-
héva 6kas 1 vissa 4m-
nen, att progression
behévde tydliggdras
mellan arskurser, och
att kunskapskraven
bedémdes ha blivit
f6r omfattande och
alltfor detaljerade.
Mot denna bakgrund
beslutade Skolverkets
generaldirektdr Peter
Fredriksson att inleda
en Gversyn som, efter
férdjupad behovsana-
lys, skulle leda fram till
en revidering av kurs-
planer och vissa dm-
nesplaner."

4714

Hade Skolverkets firslag till reviderad kursplan i historia forverkligats
hade undervisning om "Antikens Grekland” varit en saga blott
Foto: Bengt Liljegren, 2020.

Det forsta steget i processen inne-
bar att Skolverket tog fram dels ett
generellt bakgrundsmaterial med
behovsanalys, inriktningsbeslut och
revideringsanvisningar, dels ett dmnes-
specifikt bakgrundsmaterial i form av
en dmnesbehovsanalys och en prov-
skrivning av kursplanen. En viktig per-
son i arbetet med kursplanen i historia
var Skolverkets tjinsteman Mattias
Ludvigsson (ej slikt med underteck-
nad), tidigare historieldrare som dven
arbetat med kursplanen 2011. Amnes-

behovsanalysen bygede pa “tolkningar

och slutsatser av de dmnesenkiter”
som genomférdes hosten 2018, men
dven pa diskussioner inom myndighe-
tens dmnesbevakningsgrupp. Samman-
lagt 240 hogstadieldrare och 80 mellan-
stadieldrare fyllde i ndgon av de bada
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amnesbehovsenkiterna i historia. Runt
90 procent ansig att imnesinnehallet 1
kursplanen var f&r omfattande 1 jaim-
forelse med antalet timmar som kun-
de disponeras f6r undervisning. Via
enkiterna pekade verksamma histo-
rieldrare dven ut formuleringar i kurs-
planen om det centrala innehallet som
de uppfattade som alltfor abstrakta
eller detaljerade. Utifrdn ldrarnas svar
kunde Skolverkets tjinstemin sam-
manstalla en lista Over omriden som
lirarna ansag vara mindre viktiga —
bland dem nimns antiken.'®

Amnesbehovsanalysen kommen-
terar flera aspekter av kursplanen —
bland annat ifragasitts att anvindning
av historiska begrepp skall utgéra en
egen betygsgrundande férmaga istil-
let £6r att ses som en integrerad del
av 6vriga férmagor. Mest intressant
ar kanske att kommentarer som lim-
nats av i grundskolan verksamma his-
torieldrare utgjorde en visentlig del av
underlaget.

Under viren 2019 producerades
inom Skolverket en rad arbetsversion-
er av en reviderad kursplan i historia.
I processen infér Lgrll, da en helt
ny kursplan skulle produceras, tillsat-
tes en expertgrupp med ca fem lirare,
lararutbildare och forskare for att till-
sammans skriva kursplanen. Eftersom
det nu rorde sig om att revidera den
befintliga kursplanen valde Skolverket
att lita en mindre grupp av tjinste-
min med bakgrund som historielirare
genomfora arbetet. Dirutdver engage-
rades ett antal experter och referens-
personer som ombads att inkomma
med synpunkter pa de olika arbets-
versionerna. I arbetsbeskrivningen for
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dmnesexperterna i historia anges som
en punkt ”Finns det stofftringsel i
kursplanens centrala innehall? Om ja,
finns det innehéllspunkter som kan
tas bort, slds samman eller minskas i
omfattning?”. Amnesexperterna upp-
manades ocksa att ge forslag pa hur
kunskapskraven kunde uttryckas for
att fungera bittre for betygssittning,'s

Dessa och andra formuleringar i
arbetsbeskrivningen 4r inriktade pa
att astadkomma en kursplan som ir
praktiskt anvindbar f6r historieldrare i
grundskolan. Formuleringen om stoff-
tringsel 4r intressant eftersom den tyd-
ligt pekar pa en ambition att férsoka
minska den stofftringsel som dmnes-
behovsenkiterna visat att historieldrare
upplevde.

Skolverkets arbetsmaterial visar att
Skolverkets tjinstemin i dialog med
dmnesexperterna frimst arbetade med
att forenkla kunskapskraven och att
minska det centrala innehillet. Svarast
var uppenbarligen det centrala innehal-
let. I gainsteminnens provskrivning av
kursplanen fanns antiken med, men
andra punkter hade strukits."” I utkast
1, 2 och 3 av den reviderade kurspla-
nen skedde kontinuerligt strykningar
men vissa innehallspunkter kom ocksa
tillbaka in i kursplanen. I respons till
det utkast som distribuerades i bor-
jan av april 2019, och ddr antiken sak-
nades, skrev tva lirare som ingick i
expertgruppen att de var ’nedslagna”
for att det centrala innehallet inte hade
minskats sd mycket som de hoppa-
des.”® Amnesexperterna bidrog ocksa
till principiella diskussioner, exempelvis
om vad arbete med killor egentligen
borde g ut pa.”
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Forutom det kontinuerliga sam-
arbetet med experter och referens-
personer genomforde Skolverkets
tjdnstemin dven samrdd med foretri-
dare f6r lirosdten med lirarutbildning,
berérda dmnesféreningar och grup-
per av ldrare. Sammanlagt 22 ldrositen
inbj6ds att skicka var sin representant
till ett samrad i april ndr den da aktu-
ella arbetsversionen av kursplanen i
historia presenterades och diskutera-
des.”” Undertecknad deltog vid detta
méte som representant for ett av lan-
dets lirositen. Jag noterade att inte alla
lirositen hérsammat inbjudan och att
flera av landets stérsta lirosdten inte
skickat nigon representant. I detta ske-
de av processen stilldes skarpa fragor
till deltagarna om vilket innehdll som
absolut maste finnas med i kursplanen

och vad som skulle kunna strykas. En
konkret friga som diskuterades var det
dramatiska forslaget att stryka en epok
och huruvida det vore bittre att stryka
efterkrigstiden dn att stryka antiken.
Enligt mina minnesanteckningar utta-
lade deltagare uppfattningen att skol-
amnet historia maste fa fler timmar,
men svaret fran Skolverkets represen-
tanter var att de bedémde det som
utsiktslost att fi igenom nagot sadant
och att enda sittet att I6sa problemet
med stofftringsel vore att stryka bland
innehallet. Hinvisning gjordes till att
de dldsta civilisationerna finns med 1
gymnasiets dmnesplan i historia si att
torslaget alltsd inte innebar att antiken
skulle férsvinna fran skolans historie-
undervisning?!

Skolverkets kritiserade forslag att ta bort "Forntida civilisationer, frén férhistorisk tid till cirka 1700”
frén det centrala innehdllet i historia i grundskolan innebar att elever inte ldngre skulle f& under-
visning om de forntida flodkulturerna. Pa bilden en rekonstruktion av en vdgg i den assyriske
kungen Assurnasirpal Il:s palats i Nimrod i nuvarande Irak utférd av den amerikanske konstndren
Michael Rakowitz och utstdlld i Malmé Konsthall dr 2019. Palatset frdn 800-talet f.Kr. total-
forstordes 2015 av terrororganisationen IS. Foto: Bengt Nilson, 2019.
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Efter ytterligare nagra manaders
internt arbete med kursplanen offent-
liggjorde Skolverket den 25 september
2019 f6rslag till reviderade kursplaner
och dmnesplaner. Férslaget betrif-
fande historia hade i jimfdrelse med
Lgr11 fatt klart férdndrade skrivningar
nir det gillde kunskapskraven. Syfte-
delen hade visentligen samma innehall
som tidigare men avslutades nu med
ett antal ”mal” som tidigare kallades
térmagor. Det som tilldrog sig storst
intresse och ledde till debatt rorde
emellertid de féreslagna strykningarna
i det centrala innehallet, sdrskilt forsla-
get att de dldsta civilisationerna inklu-
sive antiken inte lingre skulle utgéra
centralt innehall.

Samtidigt som forslagen till revi-
derade kursplaner gick ut pd extern
remiss publicerade Skolverket en 17
sidor ling konsekvensutredning, Dir
kommenterades kursplanen i histo-
ria sdrskilt. Myndigheten skriver om
de ”svira 6verviganden” som lett till
torslaget att ta bort kunskapsomradet
"Forntida civilisationer, frin forhisto-
risk tid tll cirka 1700” frin det centrala
innehallet £6r arskurserna 7—9. Man
hinvisar till att det funnits ett ’starkt
st6d” f6r att ta bort historiska epoker
fran kursplanen fOr att ge plats for
efterkrigstiden. Lérare och forskare har
enligt konsekvensutredningen pekat ut
den dldsta historien som minst betydel-
sefull fOr att utveckla elevernas histo-
riemedvetande, och vidare:

Skolverket inser att forslaget kommer
att méta motstind och myndigheten
skulle girna se att en sa drastisk atgérd
kunde undvikas. Den har dock bedémts
vara nédvindig for att inom ramarna fér
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denna Gversyn pa ett meningsfullt sitt
mildra den allvarliga och vildokumen-
terade stofftringseln. Om regeringen
inte beslutar i enlighet med Skolverkets
forslag bedémer myndigheten att tim-
planen behéver utdkas for att ge historie-
undervisningen forutsittningar att rym-
ma allt som forvintas?

Klart dr alltsa att Skolverket vintade
stark kritik mot férslaget. Intressant
att notera dr det explicita alternativa
forslaget till regeringen att uttka his-
toriedimnets timplan. Det dr en indika-
tion pd att tjinstemédnnen pa Skolver-
ket egentligen inte fann det mdojligt att,
med bibehillande av timplan och den
grundliggande strukturen, fa ihop
grundskolans kursplan 1 historia pa ett
bra sitt. Efter den foljande debatten
och efter remisstidens slut bearbetade
Skolverket kursplaneférslagen ytterliga-
re innan de i december 2019 Gverlim-
nades till regeringen. Pa en presskonfe-
rens kommenterade generaldirektren
sarskilt kursplanen 1 historia. Pa sin
webbplats skriver myndigheten att vi
bedémer [...] att omfattningen av det
centrala innehallet i kursplanen i histo-
ria fortfarande inte dr tillrickligt anpas-
sat till undervisningstiden i timplanen.
Dirf6r skulle hela historiedimnet behé-
va ses over.” #

I skrivande stund har de reviderade
kursplanerna dnnu inte faststallts.

Historieldrarnas Forening agerar

Historieldrarnas Forening har sedan
starten 1942 aktivt forsokt bevaka och
péverka historiedmnets villkor, ibland
med framgang.® I borjan av hosten
2018, kort tid efter nyheten att Skol-
verket planerade en dversyn av skolans
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kursplaner, skrev Historieldrarnas For-
ening till myndigheten och meddelade
att foreningen girna medverkade.”
Hirigenom etablerades kontakt. Ett
méte hoélls under hésten 2018 mel-
lan tjinstemin fran Skolverket och
historieldrare inom Stockholmskret-
sen. I borjan av 2019 anordnade riks-
foreningen i samarbete med Ostgé-
takretsen ett arbetsmote i LinkGping
dir ett fyrtiotal historieldrare tick en
presentation av det pagaende arbetet
och mdjlighet att ge respons pa fére-
slagna andringar i kursplanen.” Lirare
som deltog vid arbetsmétet bekriftade
uppfattningen att det med Lgr11 radde
obalans mellan kursplanens innehall
och det antal timmar som historiedm-
net har tll férfogande i grundskolan.”’
I anslutning till arbetsmétet holls ytter-
ligare ett mote ddr foreningens foretri-
dare i samtal med Skolverkets tjnste-
min framférde synpunkter och f6rslag
rérande skoldmnet historia.

Eftersom Skolverket efterfragade
synpunkter frin lirare vidarebeford-
rade Historieldrarnas Forening vid flera
tillfillen detta budskap till medlem-
marna via hemsidan och féreningens
nyhetsbrev. ® Det bidrog troligen il att
fler dn 300 historieldrare limnade kom-
mentarer direkt till myndigheten.

I april 2019 inbjods Historieldrarnas
Forening att skicka en representant till
ett samrad pa Skolverket f6r att tillsam-
mans med foretridare f6r landets liro-
siten diskutera en arbetsversion av den
reviderade kursplanen. Eftersom flera
lirositen inte anmilde nigon deltagare
kunde féreningen skicka tva represen-
tanter till métet, dér de gavs méjlighet
att kommentera den da foreliggande
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arbetsversionen och limna alternativa
torslag,

Den 25 september 2019 nir Skol-
verket offentliggjorde remissversionen
av den reviderade kursplanen gick riks-
féreningen genast ut och uppmanade
via hemsidan och nyhetsbrev medlem-
marna att ta del av kursplaneforslaget
och limna synpunkter som kunde inar-
betas i foreningens remissyttrande.”’
Ett flertal kommentarer inkom som
ocksa arbetades in i det fem sidor linga
yttrande som féreningen skickade till
Skolverket i slutet av oktober. Férutom
att argumentera for behovet av fler
timmar och patala det problematiska
i forslaget att stryka en epok fran his-
torieimnet sa limnades kommentarer
om kursplanens alla tre delar: syfte,
innehdll och kunskapskrav. I yttran-
det stillde sig féreningen bakom vis-
sa delar av forslaget men kritiserade
andra. Féreningen betonade ocksi
svarigheten att virdera forslaget efter-
som Skolverket den 4 oktober genom
ett pressmeddelande meddelade att
de forntida civilisationer, som enligt
remissforslaget skulle utga, tvirtom
skulle bli kvar. Detta tolkade férening-
en som att dven andra betydande dnd-
tingar kunde komma att géras.™

Foérutom dialogen med Skolverket
férsokte Historielirarnas Forening
dven paverka processen pa andra sitt.
Redan i bérjan av hosten 2019 skrev
toreningen bade till Skolverket och till
utbildningsminister Anna Ekstrém (S)
och betonade att historieldrare skulle
komma att behéva dmnesfortbildning
och annat stéd f6r att kunna imple-
mentera den reviderade kursplanen.”
Nir kursplaneforslaget presenterats
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En delegation frdn Historieldirarnas Firening samlad utanfér utbildningsdepartementet infér en

-

uppvaktning hos utbildningsminister Anna Ekstrém. Fran vénster pa bilden ordférande David
Ludvigsson, vice ordférande Marcelle Thoursie och styrelseledaméterna Hans Olofsson och

Jessica Jarhall. Fotograf okénd, 2020.

krivde foreningen i nya skrivelser till
utbildningsministern, ledamé&terna
1 riksdagens utbildningsutskott och
Skolverkets generaldirektor att histo-
riedimnet maste forstarkas med okat
timtal. I skrivelsen till Skolverket krav-
de foreningen ocksd att remissfor-
farandet med kursplanen maste goras
om mot bakgrund av de betydande
forindringar som maste bli foljden av
beskedet den 4 oktober.” Slutligen tog
foreningen tillsammans med Svenska
Historiska Féreningen initiativ till ett
upprop for fler timmar till historie-
undervisningen.”

Uppropet samlade nira 600 namn-
underskrifter och 6verlimnades av en
delegation fran Historielirarnas Foren-
ing till Anna Ekstrom den 24 februari
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2020. Bara ndgra dagar fére — men
efter att tidpunkt f6r motet bestdmts
— meddelade ministern i en interviju i
SVT:s nyhetsprogram Rapport att Skol-
verket skulle fa i uppdrag att se 6ver
hela timplanen och att sirskilt historie-
dmnet behovde fler undervisningstim-
mar.>*

Vilket genomslag Historieldrarnas
Forening fick for sina 6nskemal och
krav under kursplaneprocessen ir
svart att bedoma. Troligen péaverkades
kursplaneforslaget av den respons som
féreningens medlemmar limnade via
Skolverkets hemsida och kanske ocksi
vid arbetsmotet i Link6ping. En del av
den kritik som foreningen 1 sitt remiss-
yttrande framférde mot remissversio-
nen tycks ha inarbetats i det forslag
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som sedan limnades till regeringen.
Nir Skolverket den 4 oktober medde-
lade att antiken skulle vara kvar kom
beskedet endast nagra timmar efter att
Dagens Nyheter samma dag publicerat
téreningens debattartikel ”Ligg fler
timmar pa historieimnet i skolan”,*
vilket skulle kunna tyda pa ett kausal-
samband, men det kan forstds ocksi
vara en tillfallighet. Huruvida férening-
ens huvudkrav att historieimnet skall
fa fler timmar for att kunna leva upp
till kursplanens hogt stillda krav kom-
mer att tillgodoses aterstar att se. Men
téreningens langvariga kamp for fler
timmar till historieimnet kan ha paver-
kat utbildningsministerns beslut att se
over timplanen.

Att vara eller inte vara — debatten om
antikens plats i skolan

Nir Skolverket 2010 presenterade fo1-
slag till kursplanen 1 historia f6r Lgr11

Foreningens ordfdrande David Ludvigsson 6verlimnar namninsam-
lingen “Fler timmar till historieundervisningen!” till utbildnings-
minister Anna Ekstrém den 24 februari 2020. Uppropet initierades
av Historieldrarnas Forening och Svenska Historiska Féreningen
och fick ndstan 600 underskrifter. Foto: Hans Olofsson.

saknades antiken i férteckningen Gver
centralt innehall, vilket ledde till kritik
och fick utbildningsminister Jan Bjork-
lund (FP) att ingtipa.”® Reaktionerna pa
forslaget 2019 att ta bort antiken var
lika starka. Veckan efter att Skolverket
presenterat forslag till 34 reviderade
kursplaner och dmnesplaner domine-
rades reaktionerna i de stora svenska
medierna helt av vad som borde utgéra
centralt innehall i historieamnet. Bort-
om tidningarnas debattsidor bildades
Facebookgruppen ”Antikupproret”,
som samlade flera tusen medlemmar,”’
och namninsamlingen ”Ridda histo-
rieundervisningen!”, som protesterade
mot att antiken strukits, samlade pa en
vecka fler an 1400 underskrifter.*®

Hir skall inte ges en uttdmmande
skildring av debatten, men liksom
2010 marktes ett antal profilstarka
debattérer. Forre utbildningsministern,
liberalen Jan Bjork-
lund, kallade pd twit-
ter forslaget “olyck-
ligt” och papekade
att han hade stoppat
samma forslag nar
han var utbildnings-
minister.” Lundahis-
torikern Dick Harri-
son intervjuades 1 flera
medier och kallade
forslaget ett “intel-
lektuellt sjalvmord pa
det uppvixande slak-
tet” och utgick ifrin
att han aldrig mer
skulle se nagot ”lika
knasigt” frin svenska
statens sida.*" Dagens
Nybeters kulturredak-
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tor Maria Schottenius kallade forsla-
get ’skandaldst” och en vansinnig
idé.* Historikern och forfattaren Peter
Englund menade att bilden av det £6r-
flutna skulle bli obegriplig och falsk
om virlden tilldts uppstd ar 1500, och
fragade sig nir virlden skulle uppsta
i nista forslag, under andra politiska
konjunkturer?** Antikforskare argu-
menterade f6r hur viktigt det 4r med
kunskaper om antiken.”

Hur viktigt dr det for dagens skolungdom att
kanna till antiken? Den frdgan stod i centrum
i debatten om féliderna av Skolverkets férslag
att ta bort antiken frén det centrala innehdllet
i grundskolans kursplan fér historia. Pd bilden
statsmannen Perikles, som dominerade det
politiska livet i Athen vid mitten av 400-talet
f.Kr och som lét bygga templet Parthenon pd
Akropolis. Avgjutning av romersk marmorko-
pia efter bronsstaty av den grekiske skulpté-
ren Kresilas fran 430-talet f.Kr. Portrdttstatyn
dr utstdlld i Historiska museet i Lund.

Foto: Bengt Nilson, 2020.
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Ett mer ovintat inligg i debatten
kom frin Handelshdgskolans rektor
som betonade vikten av bredare bild-
ning och menade att Sveriges konkur-
renskraft skulle forsimras om forsla-
get blev verklighet.* Ordféranden i
Svenska Historiska Féreningen, Stefan
Amirell, ansag att kursplanen priglades
av en kolonial syn pd virlden och att
de globalhistoriska perspektiv som be-
tonar 6dmsesidigt utbyte och paverkan
mellan kulturer inte togs tillvara.” En
debattartikel undertecknad av 56 his-
torieforskare vid Géteborgs universitet
var inne pd samma spar.* De Uppsala-
baserade historiedidaktikerna Thomas
Nygren och Olle Nolgird valde 4 sin
sida en annan ingang och kritiserade
forslaget fOr att det inte tillrickligt lyfte
fram minoritetsgruppers historiska er-
farenheter.”’

Foretradare for Historieldrarnas
Forening skot i debatten in sig pa
behovet av fler timmar till historie-
dmnet. Féreningens forre ordférande
Hans Albin Larsson ansag att Skol-
verket i forsta hand borde saker-
stilla en rimligare timtilldelning till
historieaimnet,*® och dven underteck-
nad argumenterade for fler immar.*
Skolorna har frihet att omfordela en
del timmar. Aven om flertalet elever
troligen far ca 200 timmar historia kan
elever gi igenom hela grundskolan och
garanteras endast 116 timmar historia,
eller knappt 13 timmar per lisir under
de nio skolaren.” Aven andra roster i
debatten, exempelvis Peter Englund,
tog upp den knappa timtilldelningen
och foretridare for Liberalerna mena-
de att historieimnet miste fa fler tim-
mar.”! Nagra veckor senare skrev dven
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den fackliga organisationen Lirarnas
Rikstérbund, LR, till utbildningsminis-
tern och krivde fler timmar till histo-
rieundervisningen.”

Nar Skolverket den 4 oktober 2019
i ett pressmeddelande fastslog att
forslaget att ta bort antiken saknade
stéd och att det ddrfor drogs tillbaka
framholl Anna Westerholm, chef for
myndighetens liro-
plansavdelning, att
man frimst lyssnat
pa ldrare 1 historia
och att beskedet 1im-
nades for att lirare
skulle fokusera pa att
kommentera annat i
kursplanen.”® Huru-
vida det verkligen var
kommentarer frin
historieldrare och His-
torieldrarnas Férening
som fick Skolverket
att dra tillbaka forsla-
get gar inte att sikert
siga. Utan tvekan var
det pafrestande f6r
myndighetens perso-
nal med all den kritik
som riktades mot for-
slaget via etablerade
medier och kanske i
mer hatiska ordalag
pé andra vigar. Vi vet
inte heller om kontak-
ter forekommit mellan
Skolverket och Utbild-
ningsdepartementet i
fragan.

Slaende ar att knap-
past ndgon fOrsvarade
torslaget att ta bort

antiken 4ven om de som krivde fler
timmar till amnet direkt eller indirekt
erkinde Skolverkets problembild om
stofftringsel.” I debatten 2010 hade
det funnits en grupp kursplaneférfat-
tare som forsvarade sitt forslag, men
den hir gangen var det snarare tjins-
teman som forsokt hitta den minst
daliga vigen framat. Nagra skriben-

%

I debatten om antikens vara eller inte vara framhdlls fran mdnga
hdll att kunskap om det vésterldndska kulturarvet tillhér den
tidlésa bildning som skolan skall fsrmedla. PG bilden grekernas
hégste gud, himmelsguden Zeus, tillsammans med sin maka
Hera, dktenskapets och fruktsamhetens gudinna. Det undre
portréttet av Hera dr dldst, frdn 600 fKr, och en avgjutning av
ett kalkstenshuvud frdn Heratemplet i Olympia. De bada évriga
dr fran grekisk antik och hellenismen. Avgjutningar utstdllda

pd Historiska museet i Lund. Foto: Bengt Nilson, 2020.
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ter ville dock flytta fokus i debatten.
Liraren Bjorn Kindenberg anforde
flera goda skl till att behalla antiken
1 historieundervisningen men ansig
samtidigt att vi alltfor séllan diskuterar
vad som dr viktigt att veta om antiken
och varfor.?® Amnesdidaktikern Ken-
neth Nordgren efterlyste ocksa, ndgra
veckor senare, ett konstruktivt samtal
om historia och bildning, men pape-
kade att forskare behover ta ansvar for
att ibland fornya synteserna.”

Skoldmnet historia har vatit féremal
for debatt dven tidigare, bade 1 Sverige
och 1 andra linder. Ole Elgstrém och
Mats Hellstenius, som studerat debat-
ten om kirndmnet historia pd gymna-
siet, menar att olika grupper av svenska
debattorer representerat tva diametralt
olika sitt att se pd historieimnets syfte
och innehall — den ena positionen var
progressivistisk och den andra essen-
tialistisk. Medan det forstnamnda
synsittet prioriterar utveckling av fo1-
magor betonar det andra synsittet
mitbara kunskaper.”’

I sin analys av kursplanedebat-
ten 2010 menar Johan Samuelsson
att kursplaneforfattarna foresprakade
utveckling av férmdgor, som kan
betecknas som historievetenskapliga
eller postmodernt 6ppna med lyhord-
het f6r elevernas egna fragor, medan
hogerpolitiska debattorer ansag att
det kollektiva minnet betraffande det
svenska och visterlindska kulturarvet
maste forsvaras.”® Mojligen skall inte
debattorernas positioner férenklas till
politiska héger- respektive vinster-
positioner. Anna Clark som studerat
motsvarande debatter i Australien och
Kanada menar att manga manniskor
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kidnner sig djupt fista vid en nationell
berittelse och att de dr spridda Sver
hela det politiska spektrumet.”’

De kritiker som 2019 attackerade
forslaget till reviderad kursplan intog
frimst en essentialistisk hallning och
argumenterade for betydelsen av bild-
ning och kunskap om det visterlind-
ska kulturarvet. Det var inte primirt
det nationellt svenska som stod i fokus.
En reflektion 4r att Skolverket under
revisionsarbetet hade sokt férankring
pa “realiseringsarenan”, dvs. bland
yrkesverksamma historieldrare och i
lararutbildande institutioner. Visser-
ligen fanns dven 1 dessa grupper och
miljSer kritik mot delar av kursplane-
forslaget, men ocksé forstaelse fOr att
kursplanens innehdll inte motsvarade
amnets timtal.

Kritiker som framtriadde i de stora
medierna befann sig utanfér skolans
virld, i vad som mdjligen kan kallas
formuleringsarenan. Férutom politi-
ker och opinionsbildande ledar- och
kulturskribenter mirktes hir amnes-
forsvarare verksamma 1 universitetens
forsknings- och utbildningsmiljéer,
som av ointresse eller av annan anled-
ning inte hade deltagit i sjilva kurs-
planeprocessen. Hir kan man se en
brist i Skolverkets férankringsarbete.
Forvisso hade en del av dessa kritiker
kanske inte sd god kunskap om dagens
skolimnen, men deras stora engage-
mang visade att skolimnet historia
uppfattades som visentligt och virt att
strida for.

Utover den stora medieuppmirk-
samheten var det ocksa ett antal aktorer
som valde att skicka remissyttranden
till Skolverket. Flera yttranden giller
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hur nationella minoriteter skrevs fram
i kursplanerna, bland annat den i his-
toria; minoritetsgrupper papekade att
de inte hade inbjudits till samrad om
kursplanerna.® Svenska Historiska
Foreningen kritiserade kursplanens
eurocentriska och etnonationalistiska
forskjutning, bland annat med héinvis-
ning till strykningen av minoriteternas
histotia, och ansag att féreningen borde
ha bjudits in for att delta i arbetet med
kursplanerna.' Centrum for de sam-
hillsvetenskapliga dmnenas didaktik
vid Karlstads universitet anfoérde att
behandlingen av 1900-talets historia
riskerade att bli skev genom att Sveri-
ges moderna historia i kursplanen f61-
knippades med framsteg och omvirl-
den med krig och andra problem.®
Med undantag f6r dessa remissvar ar
det sldende hur fa remissyttranden som
inkom fran hogskolor och universi-
tet.”? En utforlie kommentar limnades
ddremot av Sveriges Elevrad, som fore-
slog att historiebruk borde behandlas
pa gymnasiet och inte i grundskolan.®*
Det lingsta remissvaret limnades av
Histotieldrarnas Forening.®

Kvarstdende utmaningar och nagra
slutsatser infor framtiden

Eftersom forslaget till reviderad kurs-
plan dnnu inte har faststillts dr det inte
otdnkbart att ytterligare férindringar
kommer att géras. De vi kinner till
nu innebir att fyra mal minskas tll tre.
Historiska begrepp utgir som separat
térmdga och inkluderas istillet i malet
referensramskunskap och kunskaps-
kraven har kraftigt forenklats. Det cen-
trala innehallet har minskats och sam-
las 1 tre kunskapsomraden for ik 4-6

och tre for ik 7-9 istillet f6r som
tidigare fyra respektive fem, och arbe-
tet med killor och historiebruk kan
kopplas till flera olika innehallsomra-
den. De forntida civilisationerna inklu-
sive antiken rdddas kvar som centralt
innehall men utgor inte lingre ett eget
kunskapsomrade. For historielirarna
i ak 4—06 blir det en utmaning att ta
ansvar f6r undervisning om 1800-talet,
nagot som kommer att kriva fortbild-
ning. Nagra av oss kommer nog att
sorja over punkter och exempel som
tagits bort fran det centrala innehallet,
men det innebdr samtidigt att lirare far
ett ndgot storre friutrymme 4n tidigare.
Det 6vergripande syftet att utveckla
elevernas historiemedvetande kvarstar.

Aven om histotrieimnet beviljas fler
undervisningstimmar i grundskolan
och gymnasiet kommer framtidens
ldrare att dven i fortsittningen stillas
infér svara urvalsfragor. Det hand-
lar bade om stofftringsel och om
perspektivtringsel. Naturligtvis dr pro-
blemet inte nytt, men eftersom ldro-
planerna idag kriver att delvis andra
perspektiv anliggs behover vi utveckla
den didaktiska diskussionen om vad
inom olika epoker som ir viktigt att

Den berémda statyn éver Nike frdn Samothrake
— hdr till héger i avgjutning efter grekiskt
marmororiginal pd Historiska museet |

Lund — originalet troligen fran 180-talet f.Kr.
Nike var segerns gudinna i grekisk mytologi
och om historiedmnet i slutdnden tilldelas
fler undervisningstimmar fdr det betraktas
som en seger om antiken och de forntida
civilisationerna blir kvar som centralt innehdll
dven om de inte ldngre utgér eget kun-
skapsomrdde. Foto: Bengt Nilson, 2020.
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prioritera®. De vilkinda svarigheterna

att inkludera kvinnors historiska erfa-
renheter i lirobocker och Gversiktsverk
ger en féraning om hur stor utmaning-
en 4r.”” Lararna behover samarbeta om
detta men behdver dven hjilp av fors-
kare och liromedelsproducenter med
att formulera nya tematiska synteser.
En annan fraga som ir viktig att
diskutera, och som lig utanfér upp-
draget t6r den kursplanerevision som
just har genomforts, giller relationen
mellan historiedmnet i grundskolan
och pa gymnasiet. En gammal tanke
ir att elever behover tid till repetition
och f6rdjupning och att det ddrfor dr
nédvindigt att historiedmnet pa gym-
nasiet atervinder till epoker och tema-
tik som har behandlats i grundskolan.
Kanske beh6vs ocksa viss mognad f6r
att forstd vissa historiska processer eller
moraliskt svarbegripliga hindelser. Det
ir inte desto mindre rimligt att relatio-
nen mellan historiedimnena skirskadas.
Slutligen behéver vi fundera igenom
vilka slutsatser som skall dras av den
just genomfdrda kursplaneprocessen.
Lingtre tillbaka i tiden genomférdes
kursplanerevisioner praktiskt taget
utan insyn. Nér kursplanen revidera-
des ar 1999 lades forslaget ut pa nitet
tor att géra det mojligt for lirare att
paverka innehillet; den gangen kom
endast fi synpunkter in.”® Processen
2018-2019 tycks i detta avseende ha
varit mer framgangsrik eftersom hund-
ratals historieldrare faktiskt bidragit
med kommentarer. Men att Skolverket
ddrefter drog tillbaka delar av kurspla-
nefdrslaget, kanske under trycket fran
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de stora tidningarnas debattsidor som
vanliga lidrare knappast har tillging tll,
leder till eftertanke. Som pedagogen
Anette Jahnke formulerat saken: skall
beslut om vad vira elever skall ldra sig
tas via debatt 1 Dagens Nybeter? Jahnke
foresprakar ett proaktivt arbetssitt
som innebir att larare och forskare
tillsammans utforskar realiseringen av
kursplanerna sa att vi bittre vet hur
undervisningen genomférs och vilka
kunskaper som eleverna utvecklar.”

Det finns forstas for- och nack-
delar med den Sppenhet som prakti-
serats i den genomforda revisionen.
Kanske dr historiedimnet speciellt
for att det i sd hog utstrickning kan
kopplas till minniskors identitet. De
komplexa didaktiska avvigningar
som behéver géras pé realiserings-
arenan kommer dock ofrankomligen
att hamna i bakgrunden nir debat-
ten Oppnas for allmdnheten. Dirfor
ar det viktigt att diskussionen histo-
rieldrare och historiedidaktiker emel-
lan inte bara dger rum i anslutning
till kursplanerevisioner utan sker mer
kontinuerligt. Arbetet dr inte fardigt
nir kursplanen faststills f6r d vidtar
arbetet med att ta fram kommentar-
material och beddmningsstdd. En kon-
tinuerlig diskussion behévs ocksa £6r
att forbereda framtida revideringar av
kursplanen — och for att synligedra det
stora behovet av timmar till skolimnet
historia.

David Ludyigsson dr bitridande profes-
sor i historia vid Linkdpings universitet och
ordforande for Historielararnas Firening.
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